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  چكيده
هاي  ترين دغدغه  يكي از مهم به عنوانهموارهطلوب  با پيوند و كاركرد مي روستاييها گاه ايجاد سلسله مراتبي از سكونت

نظام برنامه   طي چند دهه اخير، اين در حالي است كهاما. باشد  و ميبوده  توسعه روستاييعرصه در ريزان مسئولين و برنامه
 عدم توجه  فقدان رويكرد سيستمي و جامع و از روندي پايدار و منسجم برخوردار نبوده وكشورريزي توسعه روستايي در 

گيري   موجب شكلهاي عمراني  برنامه درزمان  به صورت همبه عوامل تاثيرگذار طبيعي،اجتماعي، فرهنگي و اقتصاديمسئولين 
بندي  هاي پايداري به منظور سطح اصولا توجه به ابعاد و شاخص. هاي روستايي شده است نظام فضايي نامتعادل در عرصه

هاي  ريزي ي آغازين آسيب شناسي روستايي و طرح تواند مرحله وجوه اصلي ناپايداري ميها همراه با شناسايي  گاه سكونت
هدف اين مقاله ارائه  . باشد  با پيوند و كاركرد مطلوبي روستاييها گاه سلسله مراتبي از سكونتيابي   جهت دستاساسي

بندي  به منظور سطحايداري ها و سنجش و ارزيابي ميزان پ مناسب و جامع جهت انتخاب شاخص چارچوب و روشي
همين دليل ابتدا به بيان ادبيات پايداري   به.باشد ميروستايي در نواحي   متعادلييابي به نظام سلسله مراتب  و دستها گاه سكونت

 آزمون و معرفي روستايي شهرستان كميجان هاي گاه سكونتسنجش و ارزيابي آن پرداخته و سپس روش مورد نظر مقاله در 
هاي  روشها با استفاده از  نفر و تجزيه و تحليل داده430نامه در حجم نمونه ها از طريق پرسش آوري داده جمع.  استگرديده

توسعه جايي كه هدف اصلي تحقيق ارزيابي پايداري   از آن. انجام شده استريزي توافقي برنامه آنتروپي شانون و تحليل چند معياره
دهد كه از بين   نشان ميريزي توافقي برنامههاي مختلف مدل   نتايج بدست آمده از گام،باشد  ميييروستا  در نواحيبه منظور سطح بندي
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 در سطوح بالا و روستاهاي آباد روستاهاي خنجين، امام درويشان، سمقاور و محمود،هاي روستايي شهرستان كميجان گاه سكونت
در نواحي با اين تفاسير آگاهي از وضعيت پايداري  . قرار گرفتنداريسلوكلو، راستگردان، روشنايي و چالميان در سطوح پايين پايد

سلسله ايجاد ريزي و تخصيص بهينه منابع جهت  تواند نقش مهمي در ارتقاي مديريت و برنامه  و شناخت وضع موجود ميروستايي
  .داشته باشد با پيوند و كاركرد مطلوب ي روستاييها گاه مراتبي از سكونت
  تصميم گيري چند معياره،  برنامه ريزي توافقي،كميجان،  پايداري، ارزيابي سطح بندي: واژگان كليدي

  
  مقدمه

جمعيت قابل توجهي  اشتغال كشور، گستردگي جغرافيايي و و نظام توليد توجه به نقش مهمي كه در روستاها با
 ).DHV،1371 :438ان مشاورمهندس(اي برخوردار باشند ي كشور از جايگاه ويژه كه دارند، بايد در نظام توسعه

. اند عوامل مختلف طبيعي، اجتماعي، فرهنگي، تاريخي و اقتصادي شكل گرفته هاي روستايي تحت تاثير گاه سكونت
روند اين درحالي است كه  . به همراه داشته استالذكر، تفاوت در ساختار و كاركرد روستاها شده عوامل فوق

  چند دهه اخير از يك طرف و گوناگوني بستر جغرافيايي از طرف ديگرتحولات اجتماعي، اقتصادي و فرهنگي در
از اين رو ايجاد . هاي روستايي شده است گاه گيري نظام فضايي نامتعادل در سطح سكونت ، موجب شكلدر كشور ما

هاي  رنامهاكثر ب در هموارهها در راستاي سازماندهي مطلوب فضاهاي روستايي  گاه و تقويت سلسله مراتبي از سكونت
ها صرفاً ابعاد فيزيكي و كالبدي مد نظر بوده   در اجراي اين برنامهاز آنجايي كه .توجه بوده است  مورد كشورعمراني

ها و  درواقع در اين برنامه. و به ابعاد اقتصادي و اجتماعي آن توجه لازم نشده موفقيت چنداني به دست نيامده است
جويي ناشي از مقياس  ها و خدمات باتوجه به آستانه جمعيتي و در راستاي صرفه گاه بندي سكونت ها صرفاً سطح طرح

هاي روستايي و ايجاد سلسله  گاه هاي عمراني براي تعادل بخشي به سكونت با توجه به اينكه در برنامه .بوده است
ده به نتايج مطلوبي هاي خدماتي استفاده ش ها با پيوند و كاركرد مطلوب، بيشتر از شاخص گاه مراتبي از سكونت
هاي   و باملاحظه شاخص توسعه پايدار رويكرداستفاده ازاست با  بنابراين تحقيق حاضر درصدد آن. منتهي نشده است

گاه بر اساس  بدين ترتيب هر سكونت. زيست محيطي، اجتماعي و اقتصادي سطح توسعه روستايي را مشخص سازد
 مورد توجه نگر با يك رويكرد يكپارچه و كلها و كاركردهاي آتي   فعاليتاي كه دارد درفرايند توسعه جايگاه و مرتبه

هاي مختلف   هاي روستايي براساس شاخص گاه بندي، جايگاه سلسه مراتبي سكونت دراينجا منظور از سطح. قرار گيرد
توسعه  د پايداري واما با وجود اهميت رويكر. باشد اجتماعي و اقتصادي مي  تلفيقي از ابعاد محيطي،-توسعه پايدار

هاي  گاه بندي سكونت  به منظور سطحپايدار و اتفاق نظر روي عناصر اصلي آن، سنجش و ارزيابي وضعيت پايداري
هاي مختلف يكي از دلايل بروز  ها و نظريه شايد وجود ديدگاه. مشكلات اساسي مواجه است ها و  با چالشروستايي

ود معيارهاي مشخص و معين براي تبيين وضعيت پايداري و ابزار و فنون رسد نب چنين وضعيتي باشد، ولي به نظر مي
بر آن است تا با مرور اجمالي بر ادبيات پايداري   از اين روتحقيق حاضر.تري باشد لازم براي ارزيابي، دليل قابل قبول

د نظامند و ها با يك رويكر هاي اصلي آن ضمن معرفي چارچوبي مناسب جهت انتخاب شاخص و شناسايي مولفه
ميزان پايداري بندي  سطح به ريزي توافقي برنامه در قالب مدل هاي تحليل چند معياره روش با استفاده از  ويكپارچه
 اين  پاسخاز اين رو تحقيق حاضر درپي يافتن.  بپردازدروستايي بخش مركزي شهرستان كميجان در نواحي توسعه
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توسعه سطح پايداري -2ي پايداري توسعه روستايي كدامند؟هاي اصل  مولفه وها  شاخص-1:باشد سوالات مي
بخش مركزي هاي روستايي  گاه سكونت به چه ميزان -2چگونه است؟بخش مركزي شهرستان كميجان  در روستايي

   در ارتباط با شاخص هاي پايداري با هم اختلاف دارند؟شهرستان كميجان
   تحقيقچارچوب نظري

ها  اي از معيارها يا خصوصيت هاي همسان است،براساس مجموعه مراتبي پديده بندي سلسله بندي نوعي گروه سطح
شود كه  هاي روستايي هنگامي مطرح مي گاه سطح بندي سكونت. و تعيين جايگاه و و ضعيت هر يك نسبت به بقيه

. رد نظر باشداي، منطقه اي يا ملي مو تعيين جايگاه سلسله مراتبي آنها از لحاظ كاركردهاي فضايي در سطح ناحيه
هاي مختلف،  بندي روستاها روشهاي مختلفي وجود دارد، اما كارآمدترين آنها بر تبيين معيارها و شاخص براي سطح

در ). 459:1387سعيدي،(هاي محيطي، اجتماعي، اقتصادي، سياسي، نهادي و خدماتي استوار است از جمله شاخص
هاي تك  زيرا توسعه پايدار با نگرش. تواند صورت بگيرد پايدار مينظرگرفتن تمامي ابعاد تنها بوسيله رويكرد توسعه 

بعدي يا تك عاملي همخوان نيست و به لحاظ تلفيق اهداف مختلف اجتماعي، اقتصادي، زيست محيطي و سياسي 
بندي  بنابراين ارزيابي توسعه پايدار بهترين رهيافت جهت سطح) 53:1384زاهدي و نجفي،(گرايانه دارد ي كلتوجه
   .باشد  روستايي ميهاي گاه  سكونتتوسعه

هايي است تا بتوان به   توسعه پايدار هدف نهايي باشد نياز به ابزار و روش با رويكردبندي كه سطح در صورتي
 بدري و(گيري كرد اندازه)جهاني، ملي و محلي(هاي مختلف كمك آنها حركت به سوي پايداري را در مقياس

 ما را در تعريف هاي روستايي گاه بندي سكونت  پايداري به منظور سطحارزيابياستا در اين ر).16: 1382افتخاري،
هاي  گاه سطوح توسعه در سكونت دستيابي به(اهداف و ارزشيابي پيشرفت در جهت رسيدن به آن اهداف توسعه پايدار

هاي مختلف توسعه  نبهارزيابي پايداري معمولا به عنوان بخشي از فرايند سنجش تاثير ج .كند كمك مي)روستايي
 به طور فزاينده به گيري و سنجش و كننده اندازه  ارزيابي پايداري منعكس.)FME,2007:8(شود پايدار محسوب مي

 ).Pope& Annandale, 2004: 596(باشد عنوان مهمترين ابزار جهت تغيير شرايط در راستاي توسعه پايدار مي
ه عنوان وسيله اي براي شناسايي و سنجش احتمال و ميزان تغيير سياست تواند ب ارزيابي پايداري ميبه عبارت ديگر 

 ).George & Kirkpatrick, 2003: 3(گيري اثرات اقتصادي، اجتماعي و زيست محيطي تعريف شود و يا اندازه
ها  رفتنخست، اشاره به بررسي پيش.شود ارزيابي پايداري درادبيات و تجربيات توسعه در دوزمينه مختلف استفاده مي

هاي  در جهت پايداري دارد، خواه اجتماعي باشد و يا سازماني و دوم اشاره به تلاش براي ارزيابي پايداري پروژه
 ).,Emmanuel :2007 (20ها يا قوانين تدوين شده قبل از اينكه اجرا شده باشند دارد ها، رهيافت پيشنهادي، طرح

هايي است تا بتوان به كمك آنها حركت به سوي  ز به ابزار و روشكه توسعه پايدار هدف نهايي باشد نيا در صورتي 
ارزيابي  ).16: 1382بدري و افتخاري،(گيري كرد  اندازه)جهاني، ملي و محلي(هاي مختلفپايداري را در مقياس

اين . ,Ness, et al) (2007:499باشد اي از ابزارهاي ارزيابي مي پايداري به طور فزاينده اي تحت تاثير مجموعه
هاي ارزيابي در انتخاب ابزارهاي  چارچوب. باشند استفاده مي هاي ارزيابي توسعه پايدار قابل ابزارها درقالب چارچوب

هاي ارزيابي از يك سو جهت بررسي  چارچوب. باشند مناسب و كارآمد و سهولت استفاده از آنها موثر و مفيد مي
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يرات پايداري و از سوي ديگر براي ارائه راهنمايي جهت اجراي هاي مختلف سياستگذاري در راستاي كنترل تغي جنبه
براساس مطالعات صورت گرفته به طور كلي چهار دسته از . ارزيابي جامع و يكپارچه مورد استفاده قرار مي گيرند

؛ ارزيابي راهبردي محيط )EIA2( ارزيابي آثار زيست محيطي: باشند چارچوب هاي ارزيابي قابل ملاحظه مي
 گزيده اي از ابزارهاي موجود در 1شكل .)5ISA(؛ و ارزيابي يكپارچه پايداري)4IA(؛ ارزيابي تاثير)3SEA(زيست

  .ارزيابي پايداري را فراهم مي آورد
 .)de Ridder , 2006:10(مروري اجمالي بر ابزارهاي قابل استفاده در ارزيابي توسعه پايدار. 1شكل

  

                                                            
2- Environmental Impact Assessment  
3 - Strategic Environmental Assessments 
4 - Impact Assessment 
5 - Integrated Sustainability Assessment 
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ها است كه اين از طريق آوري داده يداري نيازمند ابزارهايي براي جمعهاي سنجش پابكارگيري هر يك از روش

ها بسته به هدف و رويكرد انتخاب معيارها و شاخص. باشدپذير مي ها امكانتعيين و انتخاب معيارها و شاخص
 برخوردار گردد متفاوت بوده و از دامنه و سطح پوشش مختلفيمطالعه و ابزاري كه براي سنجش پايداري انتخاب مي

هاي موجود ممكن است  ها بدون توجه به چارچوب ازآنجا كه انتخاب شاخص. )de Ridder , 2006:21(باشد مي
منجر به عدم انعكاس نتايج و حتي تحت تاثير قرار گرفتن نتايج به موارد غيرمرتبط به توسعه پايدار شود، انتخاب 

  .باشد ده در توسعه پايدار ميشاخص ها در اين تحقيق مبتني بر چارچوب هاي ارائه ش
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  ها چارچوب انتخاب شاخص
هاي  ها و معرف ها، چارچوب توان پايداري توسعه را ارزيابي كرد، سوالي است كه با بررسي روش چگونه مي كه اين

ها  معرفها يا تركيبي از  هايي بهم پيوسته از معرف پايدار، نيازمند مجموعه مسايل پيچيده توسعه. شود مناسب انجام مي
اي   وسيلههاي داراي مفهوم ضمني، ها به عنوان واژه شاخص .)24:1382بدري و افتخاري،(ها است در قالب شاخص

 Patrick)كنند  آورند و از طرفي ديگر، مقصد و هدف را بيان مي هاي آينده را فراهم مي هستند كه ارزيابي پيشرفت

ص يا دگرگون شده هستند كه اطلاعات ضروري را براي هاي مخصو ها مجموعه داده همچنين شاخص. (5 :2002,
ها ابزاري  توان گفت كه شاخص در نتيجه مي .(Miranda,1999:74)آورند  گذاران و عموم مردم فراهم مي سياست

 ).Wiren , 1999 :68( باشند هاي پيچيده مي ها و كامل كردن اطلاعات سيستم قدرتمند براي كاهش پيچيدگي سيستم
كنند تا  ترين ابزاري هستند كه به افراد، نهادها، اجتماعات و جوامع كمك مي معرف هاي پايداري مهمها و  شاخص

پرسش ضروري  اين هاي پايداري، پاسخ به هدف معرف. هاي متناوب و بهتري دست زنند درباره آينده خود به انتخاب
هاي  ؟همچنين؛هدف از معرفابدتر شدن استحال بهبود ي دروضعيت طورعيني بفهميم كه توانيم به مي چگونه:است كه

هاي كيفي است كه بتوان براساس آنها وضعيت، مسير ياميزان تغييرات فعلي خصوصيات  پايداري، ارائه مقياس
ها به طوركلي نه تنها ابزاري  در چارچوب توسعه پايدار، شاخصبنابراين ).15:1385شاه ولي،(زندگي را استنتاج كرد

در نتيجه . باشند تند، بلكه به عنوان يك راهنما براي چگونگي درك مفهوم توسعه پايدار نيز ميگيري هس براي اندازه
تواند شرط لازم براي اجراي توسعه  ها، مي اي از شاخص هاي جديد با استفاده از مجموعه ارزيابي تاثيرات سياست

ريزي  ايدار را به عنوان هدف برنامهاگر دستيابي به توسعه پ). Alkan Olsson, et al , 2009:563(پايدار باشد
هاي مناسب لازم و ضروري  هاي مناسب جهت توسعه سياست در نظر بگيريم بنابراين شناسايي و انتخاب شاخص

 زيرا. ها ميسر خواهد شد ها در قالب چارچوب تحقق اين امر با انتخاب شاخص. )Mittelsteadt, 2001:3(است
تاثير قرار  و حتي تحت  معكوسنتايجهاي موجود ممكن است منجر به  وبن توجه به چارچها بدو انتخاب شاخص

به طوركلي ).Alkan Olsson, et al , 563 :2009(گرفتن نتايج به موارد غير مرتبط به توسعه پايدار شود
چه آنها سطح تفسير، يكپار. اند ها ايجاد شده ها ساختارهاي منطقي هستند كه براي توسعه و ارتقاي شاخص چارچوب

ها ما را در بالا رفتن دقت  چارچوب. دهند ها را براي افراد غيرمتخصص افزايش مي سازي و قابل فهم كردن شاخص
بدون چارچوب . كند ها كمك مي گيري و دستيابي به نتايج مورد انتظار از سنجش شاخص توجه و تمركز در اندازه

باتوجه به كار  ).Nathan & Reddy, 2008:10(انندم ها هميشه به صورت ناقص، بيطرف و مغرضانه باقي مي شاخص
  :شرايط زير را داشته باشدگيري توسعه پايدار  ها براي اندازه چارچوب OECDاخير 
   ادغام و يكپارچگي ابعاد اقتصادي، زيست محيطي و اجتماعي توسعه پايدار-
   داشتن مباني مفهومي-
  ها سنجش توسعه پايدار بوسيله انتخاب شاخص گرفتن اطلاعات كليدي مورد نياز براي ارزيابي و -
 .)Kee & Haan, 2007:2(ها ها و سياست هاي مختلف و بين شاخص  ارتباط روشن و دقيق بين شاخص-

هاي مختلف باتوجه به هدف  هاي مختلف توسعه پايدار و در قالب حاضر در حوزه هاي مختلفي درحال چارچوب
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جهت ارزيابي و سنجش محيط )PSR(چارچوب فشار وضع موجود واكنش. گيرند ارزيابي مورد استفاده قرار مي
هاي دولتي در راستاي اهداف  جهت ارزيابي پيشرفت)CSD(، چارچوب)Wang & Ping Jia, 2002: 4(زيست
در راستاي شناخت توسعه و انتشار پايداري و )GRI(، گزارش ابتكار جهاني)Labuschagne, et al , 3 :2004(توسعه

هاي بزرگ براي  هاي شركت هاي قابل اجرا در توسعه پايدار جهت استفاده فعاليت ني براي دستورالعملراهنماي جها
 سيستم هاي ،)Staniškis & Arbačiauskas , 2009:43(واقتصادي محيطي، اجتماعي تهيه گزارش از اثرات زيست

 مديريت داده ها از طريق تقطير جهت پالايش داده ها و  كاستن از دشواري هاي) metrics(ارزيابي استاندارد 
به منظور ) IChemE( چارچوب ارائه شده توسط مهندسين شيمي)Melnyk, et al , 2004:211(هاحجم داده 

 و چارچوب موسسه )Labuschagne, et al , 2004:3(ارزيابي پايداري عمليات در داخل فرايندهاي صنعتي
هاي  ها جهت انتخاب شاخص هايي از اين چارچوب  نمونه)Wuppertal)(2009:194 , Kumar Singh, et al(ووپرتال

هايي  د از جهات مختلف براي سازماننتوان  مي،هايي كه در بالا از آنها بحث شد  بنابراين چارچوب.باشند پايداري مي
 و پيشبرد ها اند مفيد واقع شود و زمينه را براي توسعه شاخص كه ارزيابي پايداري را در ماموريت خود در نظرگرفته

 براساس مطالعات صورت گرفته .)Mihyeon Jeon, et al , 2005:40(اهداف در راستاي ارزيابي پايداري فراهم كند
هاي  شاخص. هايي كه متناسب با منطقه مورد مطالعه بود انتخاب شد اي از شاخص هاي موجود گزيده در چارچوب

  :باشد  در تحقيق حاضر به شرح زير ميتاييهاي روس گاه توسعه به منظور سطح بندي سكونتپايداري 
  ابعاد و معرف هاي توسعه پايدار روستايي. 1جدول

  شاخص  معيار  بعد  شاخص  معيار  بعد
 جمعيت اندازه معكوس ارتفاع نسبي منطقه

معكوس اراضي با شيب بالاي 
 درصد20

 جمعيت رشد نرخ   زمين

 تراكم نفر در اتاق دوري از گسل

 آب  كشاورزي منابع تنوع

  جمعيتپويايي 

 شورا ميانگين سني اعضاي

 باسوادي درصد كيفيت آب زيرزميني
  منابع آب

  
 اسلامي شوراي اعضاي سواد ميزان شرب آب ازكيفيت رضايت

 مردان به باسواد زنان نسبت طبيعي محيط از مراقبت پايبندي به  اكوسيستمهاي حساس

 طبيعي منظر از رضايت  كيفيت منظر

  آموزش

 و ترويجي آموزشي هاي دوره

 رضايت از نحوه دفع زباله  مديريت مواد زائد
 در درگيري و تنش معكوس نسبت

 روستا

 رضايت از نحوه دفع فاضلاب  مديريت سيستم فاضلاب

  امنيت اجتماعي
 امداد مددجويان كميته نسبت معكوس

طي
محي

ت 
زيس

  

 رضايت از كيفيت زندگي  سلامت سكن  در برابر زلزلهمقاومت م  مخاطرات طبيعي 

 بهداشتي خدمات از ميزان رضايت اشتغال درصد

 آموزشي خدمات از رضايت ميزان تكفل بار معكوس

 خدمات كشاورزي از رضايت ميزان ضريب انگل معكوس

 كار از رضايت
 خدمات به زمان دسترسي معكوس

 آموزشي

دي
صا

اقت
  

  رفع فقر

 درآمد از رضايت

عي
تما

اج
  

  كيفيت خدمات

 به خدمات دسترسي زمان معكوس

 بهداشتي



 1390  بهار ،دوم، شماره سوم سال –فصلنامه علمي پژوهشي جغرافياي انساني    114

 عضونهاد هاي اجتماعي جمعيت درصد  نهاد هاي محلي سرانه حجم آب زيرزميني

 از  سم در هكتار گيري بهره معكوس
تصميم  در مردم مشاركت ضريب

   شوراگيريهاي

كود شيميايي  از گيري هرهب معكوس
 در

 در انتخابات مشاركت ميزان

  سازگاري با محيط
  

 كشاورزي كارهاي در همياري ميزان ترا كم اراضي كشاورزي

 مردم همكاري از شورا ميزان رضايت تنوع معيشت  تنوع بخشي

 سرانه تراكتور به زمين

مشاركت 
  اجتماعي

 بخشداري از ا شور رضايت ميزان

  رهنگيف سرانه كمباين به زمين
به فاميل درجه ( ميزان ميهماني دادن
  )يك

 سرانه دام شيري

  كارايي

 سرانه دام گوشتي
    

 بازده گندم

 بازده جو
  

 بازده هندوانه
  بهره وري

 بازده محصولات باغي
  

 رضايت از اجراي طرح هادي  كيفيت فيزيكي سكونت

 مركز تا زماني فاصله معكوس

 تانشهرس

 خدماتي ضريب مركزيت   دسترسي به خدمات
 مراكز خود از نيازها تامين نسبت

 روستا

  

 ها مواد و روش

هاي اصلي  طور كه در مقدمه تحقيق نيز ذكر شد هدف از تدوين اين مقاله نخست شناسايي مولفه و شاخص همان
ند و بعد بكارگيري ابزاري م مهاي روستايي در قالب چارچوب جامع و نظا گاه بندي سكونت پايداري به منظور سطح

 تواند اين كه مياز اين رو تنها ابزاري . جامع و يكپارچه جهت ارزيابي و سنجش پايداري در منطقه مورد مطالعه بود
ارزيابي يكپارچه پايداري گيري  گيري چندمعياره در قالب چارچوب اندازه هاي تصميم تكنيكرا تحقق بخشد اهداف 

هاي  و عمل در سياست عمومي و زمينه دانش اي و اجتماعي كه بين رشته  فرايندي است ميان6ارزيابي يكپارچه.باشد مي
كند و در راستاي شناسايي، تجزيه و تحليل و ارزيابي فرايندهاي طبيعي و انساني و  گذاري ارتباط ايجاد مي سياست

 تسهيل در ارتباط با آنهارا  ها ها و سياست سازي استراتژي  متقابل بين آنها عمل كرده و در نتيجه اجرا و پيادهاتتاثير
در واقع ارزيابي يكپارچه علمي است فرا نظمي كه اطلاعات مربوط به قلمروهاي داراي مشكل را شناسايي و  .كند مي

 دهد  مي قرارريزان گذاران و برنامه  سياستاختيارگيري در  آن را براي يادگيري اجتماعي و فرايندهاي تصميم
)2006:21 , de Ridder(. فرايندي است چرخشي كه شامل، مشاركت ميداني، تجسم، 7ارزيابي پايداري يكپارچه 

باشد و با رويكردي يكپارچه در جهت شناسايي راه  تجربه، يادگيري و تفسير مشترك از پايداري در زمينه خاص مي

                                                            
6   - Integrated Assessment 
7   - Integrated Sustainability Assessment 
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بي پايداري يكپارچه مفاهيم با براي حل پيچيدگي توسعه پايدار، ارزيا. حل براي مشكلات ناپايداري توسعه است
هاي زماني مختلف كه گيرد، از جمله سرمايه، جريان و عوامل، با در نظر گرفتن افقمقياس و دامنه وسيع را بكار مي

بنابراين ارزيابي پايداري يكپارچه داراي يك بعدشناختي، يك بعد فرايندي . ممكن است در يك نسل ادامه يافته باشد
اي  هاي يكپارچه و يك فرايند مشاركتي شامل مجموعهويژگي تجزيه و تحليل سيستم اين. باشد مييك بعد تحليلي  و

  به طور خلاصه ارزيابي پايداري يكپارچه). (Jordan, 2008:24-25نفعان مربوطه و كاربران را به همراه دارد از ذي
  : اين اصول الزامي شودخواهد مي

 ه جهت شرح فرآيندها فراهم سازد،نگر و يكپارچتوسعه يك درك كل براي -

  هاي متنوع ارزيابي، دهي يكپارچه به ارزيابي پايداري در ميان روش شكل-
  ،يكديگرهاي جايگزين متعدد در چارچوب يك راهبرد واحد و منسجم  با گزينه تركيب -
  .)Brinsmead  ,2005:17(سازي فرايند ارزيابي در ابعاد اقتصادي، اجتماعي و اكولوژيكييكپارچه -

رسمي  ييكپارچه رويكردپايداري  زير مجموعه ارزيابي محور به عنوان 8هاي تصميم گيري چندمعياره روش
تواند به  ميMCDM  .باشند گيري در مسائل متعدد و اهداف متناقض مي  ايجاد اطلاعات و ارزيابي تصميمجهت

 در يك نظام  آنهاگذاري و استفاده از آن نتايج  سياست، ازجمله ارزيابي اهداف ارزيابي يكپارچهكاربران دردرك نتايج
 در واقع ).et al,Bell,2003:209(كند  كمك ميهاي پيشنهادي در راستاي توسعه پايدار هاي اتخاذ سياست  روشو

خاب، بندي يا انت ها براي رتبه ها يا گزينه ها، جايگزين گيري چند معياره فرايند ارزيابي يكپارچه از پروژه روش تصميم
معياره  گيري چند روش تصميم. باشد هاي بهم پيوسته مي ها و گزينه اي از پروژه تعيين اولويت در ميان مجموعه

گيري چند  دليل استفاده از روش تصميم. باشد هاي كلي مي رويكرد ساختاري براي تعيين اولويت در ميان گزينه
 در يك چارچوب  را اطلاعات ذهني و عينيو تحليلتجزيه   اين است كه در ارزيابي يكپارچه پايداريمعياره

به گيري چندمعياره  هاي تصميم روشبنابراين،  ).(Panthi& Bhattarai ,2005:17سازد منحصر به فرد فراهم مي
هاي موجود با  اي از شاخص  مجموعهدربندي يا انتخاب يك يا چند جايگزين   رتبهجهت مناسب يرسد ابزار نظر مي

در حوزه  .,Prato& Herath) (2007:628باشد  آنها ميچند بعدي و اغلب معيارهاي متناقضتوجه به ويژگي 
گذاران جهت  ريزان و سياست برنامه كمك به جهتگيري چند معياره مجموعه بزرگي از ابزارها  هاي تصميم روش

 .,Mota, et al) (2009:187گيري با در نظر گرفتن نقطه نظرهاي اغلب متناقض وجود دارد حل مشكلات تصميم
، IIوTOPSIS، SAW، LINMAP،AHP، ELECTRE، PROMETHEE Iهاي  از آن جمله مي توان تكنيك

Compromise Programming برد  را نام هاو ديگر روش)Turskis, 2008:226.(ها در جهت حل   اين روش
ريزي توافقي يا   برنامه تكنيك مورد استفاده در اين تحقيقروش .باشد مشكلات گوناگون و با اهدافي متفاوت مي

Compromise Programmingآنتروپي شانون در ضمن وزن دهي شاخص هاي مورد نظر بوسيله .باشد  مي  
  .صورت خواهد گرفت

                                                            
8   -  Multi-Criteria Decision-Making Methods 
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. ريزي توافقي را ارائه كردند گيرنده برنامه براي كمك به تصميم)1973(زلني و يو -روش برنامه ريزي توافقي
كردن هركدام از اهداف به  اين نقطه بوسيله بهينه. آل است يزي توافقي تعيين نقطه ايدهر اولين قدم در يك برنامه

آل معمولا به دليل تقابل بين اهداف  نقطه ايده. آيد صورت جداگانه و با توجه به محدوديت هاي منابع به دست مي
هاي توافقي به  صر بهينه يا جوابپذير نيست، عنا آل امكان هنگامي كه رسيدن به نقطه ايده. غير قابل دسترس است

تواند بسته به شاخص  هاي توافقي مي مجموعه جواب. شود هايي كه به نقطه نزديكتر است، داده مي وسيله جواب
هاي روستايي براساس تعيين  گاه در اين روش سطح پايداري سكونت). 4:1387صبوحي و الوانچي،(گردد فاصله تعيين

f1 (آل به صورت جواب ايده. شود  ايده آل انجام ميحداقل فاصله نسبت به يك جواب
*, f2

* ,…., fn
*( f*  مي باشد كه

fiدر آن مقادير 
  :هستند) 1( جواب معادله *

)1(  
fi

*=maxj(fij)i=1,2, j=1,2, ,m   
ijf مقادير ارزيابي شده سيستم j ام)jA( در رابطه با معيار iدر مرحله بعد فاصله مقادير ارزيابي شده. ام است  
)2 (  
*

i f/ ij f-*
if( iµΣ[=pL  p/]p)**

i f-  
است به گونه اي ) iميزان وزني معيار  (iw مقدار استاندارد شده iuفاصله ماتريس است و  PL)jA(در معادله فوق 

  :كه
)3(  

  
  و
)4(  

  
*
ifجواب ايده آل براي معيار i و  **

 if حداقل جواب براي معيار iاست كه از رابطه ذيل بدست مي آيد :  
)5(  

گيرنده به  را داشته باشد كه نشان دهنده حساسيت تصميم p<1 > ∞مي تواند مقاديري در pپارامتر) 2(در معادله
كهنسال و (بزرگتر باشد اين حساسيت بيشتر استpهرچه كه. حداكثر انحراف قابل قبول در محاسبات است

  ).94:1387رفيعي،
گيري به طور كامل مشخص شده باشند، روش  س تصميموقتي كه داده هاي يك ماتري -روش آنتروپي شانون

آنتروپي يك مفهوم بسيار با اهميت در علوم اجتماعي، فيزيكي و . آنتروپي مي تواند براي ارزيابي وزن ها به كار رود
  .نيز در تئوري اطلاعات است

. بيان مي شود ص آنتروپي در نظريه اطلاعات يك معيار عدم اطمينان است كه به وسيله توزيع احتمال مشخ
  .اندازه گيري اين عدم اطمينان به صورت زير بيان شده است
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)1 (  
  

از آنجا كه رابطه فوق در محاسبات آماري مورد استفاده است به نام . يك مقدار ثابت است kدر اين رابطه 
  .واژگان آنتروپي و عدم اطمينان در يك مفهوم به كار مي روند. ناميده مي شود آنتروپي توزيع احتمال 

در ماتريس تصميم گيري . مي تواند براي ارزيابي گزينه هاي مختلف بكار رود در يك ماتريس تصميم گيري 
  .شاخص مدنظر مي باشند nگزينه و  mزير 

  ماتريس تصميم گيري .2جدول

            
 

           
           
            
          

D    =  

  :به شرح زير مي باشد  )(  jنتايج ماتريس بالا براي شاخص 
)2  (  

  

  : به صورت زير محاسبه مي گردد آنتروپي 
)3       (  

  
   :بعنوان مقدار ثابت به صورت زير محاسبه مي گردد kو 
)4(  

 
  . را بين صفر و يك نگه مي داردكه مقدار 
چه ميزان اطلاعات مفيد براي ) j(شود كه بيان مي كند شاخص مربوطه  محاسبه مي) درجه انحراف (در ادامه 

م نزديك باشند گيري شده شاخصي به ه هر چه مقادير اندازه. دهد گيري در اختيار تصميم گيرنده قرار مي تصميم
لذا نقش آن شاخص . نشان دهنده آن است كه گزينه هاي رقيب از نظر آن شاخص تفاوت چنداني با يكديگر ندارند

  .در تصميم گيري بايد به همان اندازه كاهش يابد
)5(  

  
  : به صورت زير محاسبه مي گردد  سپس مقدار وزن 



 1390  بهار ،دوم، شماره سوم سال –فصلنامه علمي پژوهشي جغرافياي انساني    118

)6   (  
=  

 در نظر گرفته باشد در اين صورت وزن جديد  jبراي هر شاخص ) (گيرنده از قبل وزن خاصي اگر تصميم
  ).  143-145 :1381آذر و رجب زاده، : (به شرح زير محاسبه مي شود 

)7(  

 =                           

هاي  هاي دهگانه استان مركزي است كه بين طول شهرستان كميجان يكي از شهرستان -هشمحدوده يا قلمرو پژو
 شمالي o 34 57/  42//و  o 34 31/  29// شرقي و عرض هاي جغرافيايي  o 49 38/  40// و  o 49 6/  19//جغرافيايي 

 واقع و از شمال به شهرستان كيلومتري شمال غربي مركز استان مركزي90اين شهرستان در فاصله. قرار گرفته است
اين . ساوه، از جنوب به شهرستان اراك، از شرق به شهرستان تفرش و از غرب به استان همدان محدود مي شود

و همچنين بخش » ميلاجرد«و»كميجان«بخش مركزي2 به)1385براساس آخرين تقسيمات كشوري در سال (شهرستان
 2و داراي تقسيم » خسروبيگ«و » ميلاجرد«دهستان 2به» ميلاجرد «و بخش» خنجين«و » اسفندان«دهستان 2مركزي به
  . هاي كميجان و ميلاجرد است شهر به نام

  نقشه منطقه مورد مطالعه. 2شكل 

  
 .باشد مي خانوار شهرستان كميجان20جامعه آماري تحقيق، كليه روستاهاي بالاي -حجم نمونهجامعه آماري و 

يا نفر 29010 كه نفر جمعيت داشته است1385،45296نفوس و مسكن سالسرشماري   بر اساسشهرستان كميجان
خانوار، 20جامعه آماري را روستاهاي بالاي درتحقيقحاضر،. روستا سكونت دارند62آن در)درصد6/63( خانوار7367
 در خانوار براساس فرمول كوكران20روستاي بالاي49 حجم نمونه از كليه.گيرد خانوار در برمي7226روستا و49شامل
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عنوان نمونه به  به) سرپرست خانوار(نفر430بر اين اساس در مجموع. قالب طبقات جمعيتي روستاها تعيين شد
  .صورت تصادفي ساده مورد مصاحبه قرار گرفتند

  نتايج محاسبات
در اين قسمت نتايج بدست آمده از كاربرد روش  - اوزان شاخص ها با بكارگيري روش آنتروپي شانون-1

 و هاي روستايي با گاه در اين مطالعه سكونت .ها آورده شده است نون براي تعيين اوزان شاخصآنتروپي شا
i=1,2,3,…,49 و   و شاخص ها با j=1,2,3,…,22 زير نشان داه شده است4 و 3 به صورت جداول .  

  نام و كد روستاها. 3جدول 

  يآباد
كد 

  روستاها
 جمعيت

وضعيت 
 طبيعي

  يآباد
كد 

  روستاها
 يآباد وضعيت طبيعي جمعيت

كد 
  روستاها

 بيعيط وضعيت جمعيت

 كوهستاني A35  59 ولازجرد كوهستاني-دشتي A18  162 زنجيران دشتي A1 72 آبادذادوق 

 كوهستاني A36  1580 چهرقان كوهستاني-دشتي A19  1020 آباد سليم دشتي A2  440 آبادفتح 

 دشتي A37  1914 خسروبيگ دشتي A20  339 آبادضيا دشتي A3  593 آبادفضل 

 دشتي A38  385 سوران دشتي A21  244 ونك كوهستاني A4  1607 وفس

 دشتي A5  872 خمارباغي
هفته 
 خانك

A22  177 آبادمحمود دشتي A39  620 دشتي 

 A6 116 راستگردان
 - دشتي

 كوهستاني
 كوهستاني A40  208 سيجان كوهستاني A23  114 چوگان

 كوهستاني A41  181 طرلان  كوهستاني-دشتي A24  384 درويشان دشتي A7 847 وانكل

 دشتي A42  120 آبادوليد كوهستاني A25  465 كسراصف دشتي A8  1394 اسفندان

 A9  141 چابار
 - دشتي

 كوهستاني
 كوهستاني A26  466 گورچان

امامزاده 
 عباس

A43  999 دشتي 

  كوهستاني-دشتي A27  287 روشنايي دشتي A10  149 دره گرگ
حسين 
 آباد

A44  573 دشتي 

 A11  357 آبادكوت 
 - دشتي

 كوهستاني
 دشتي A45  172 آبادمهدي  دشتي A28  1919 سمقاور

 A46  230 آبادخاتم  كوهستاني A29  189 چالميان دشتي A12 1082 چلبي
- دشتي

 كوهستاني

 A13  903 ياسبلاغ
 - دشتي

 كوهستاني
 دشتي A47  690 فامرين كوهستاني A30  259 فرك

 A14  386 يساول
 - دشتي

 كوهستاني
 دشتي A48  299 نهرپشته كوهستاني A31  361 ميدانك

 A15  2909 خنجين
 - دشتي

 كوهستاني
 A49  176 سلوكلو دشتي A32  107 آبادعلي 

 - دشتي
 كوهستاني

         دشتي A33  545 ينگه ملك كوهستاني A16  473 فردقان

 - دشتي  A49  28450  كل هستانيكو A34  416 امره كوهستاني A17  449 ركين
  كوهستاني
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  نام و كد معيارها ها. 4جدول 

  معيارها  رديف  كد معيارها  معيارها  رديف
كد 
  معيارها

   كيفيت خدمات  12    زمين  1
   نهاد هاي محلي  13   منابع آب  2
   مشاركت اجتماعي  14   اكوسيستمهاي حساس  3
   فرهنگي  15   كيفيت منظر  4
   رفع فقر  16   ت مواد زائدمديري  5
   سازگاري با محيط  17   مديريت سيستم فاضلاب  6
   تنوع بخشي  18   مخاطرات طبيعي   7
   كارايي  19   جمعيتپويايي   8
   بهره وري  20   آموزش  9
   كيفيت فيزيكي سكونت  21   امنيت اجتماعي  10
   دسترسي به خدمات  22   سلامت  11

 تشكيل شده و قسمتي از اين معيار22و) هاي روستايي گاه سكونت(گزينه49ري اين تحقيق ازگي ماتريس تصميم
  : به صورت زير مي باشد معيارماتريس همراه با امتيازات گزينه ها در هر 

  قسمتي از ماتريس تصميم گيري. 5جدول شماره

x22 x21 x20  ....  x16 x15 x14  x13 x12 ....  x3 x2 x1  
  معيارها
  روستاها

2 000/0 1 .... 467/3 333/1 083/2 1 375/3 .... 4 11/3 33/3 A1 
7/2 889/2 1 .... 533/3 444/2 611/2 1 784/3 .... 56/3 3/2 33/3 A2 

722/2 5/3 333/1 .... 283/3 333/2 104/3 4 850/3 .... 83/3 19/3 33/3 A3 
310/3 714/1 1 .... 271/2 5/2 625/2 1 215/3 .... 21/3 24/2 67/2 A4 
795/2 692/1 667/1 .... 415/2 308/2 750/3 1 774/3 .... 4 2 3 A5 
417/1 000/0 667/1 .... 950/2 2 5/3 1 833/2 .... 3 17/1 33/3 A6 
154/3 077/4 333/1   308/2 692/1 923/2 1 8/3   77/2 77/1 33/3 A7 

...... ...... ...... ...... ...... ...... ...... ...... ...... ...... ...... ...... ...... ...... 

974/2 2 667/1 .... 631/2 923/2 942/2 1 636/3 .... 077/3 282/2 4 A47  
667/1 000/0 667/1 .... 890/2 857/1 714/2 2 332/3 .... 857/1 048/1 667/4 A48  
333/1 000/0 1 .... 400/2 5/2 583/3 1 000/0 .... 167/2 222/1 4 A49  

  . حاصل شده است2اين ماتريس با استفاده از رابطه . آورده شده است در شكل زير قسمتي از ماتريس 
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  قسمتي از ماتريس . 6جدول 

x22 x21 x20  ....  x16 x15 x14  x13 x12 ....  x3 x2 x1  
  معيارها
  روستاها

020/0 000/0 015/0 .... 027/0 012/0 013/0 014/0 022/0 .... 029/0 035/0 019/0 A1 
026/0 054/0 015/0 .... 027/0 021/0 016/0 014/0 025/0 .... 026/0 026/0 019/0 A2 
027/0 065/0 020/0 .... 025/0 020/0 020/0 056/0 025/0 .... 028/0 036/0 019/0 A3 
032/0 032/0 015/0 .... 017/0 022/0 017/0 014/0 021/0 .... 024/0 025/0 015/0 A4 
027/0 032/0 025/0 .... 019/0 020/0 024/0 014/0 025/0 .... 029/0 022/0 017/0 A5 
014/0 000/0 025/0 .... 023/0 017/0 022/0 014/0 019/0 .... 022/0 013/0 019/0 A6 
031/0 076/0 020/0 .... 018/0 015/0 018/0 014/0 025/0 .... 020/0 020/0 019/0 A7 

...... ...... ...... .... ...... ...... ...... ....... ...... .... ...... ...... ...... ...... 

029/0 037/0 025/0 .... 020/0 025/0 019/0 014/0 024/0 .... 023/0 025/0 023/0 A47  
016/0 000/0 025/0 .... 022/0 016/0 017/0 028/0 022/0 .... 014/0 012/0 027/0 A48  
013/0 000/0 015/0 .... 018/0 022/0 023/0 014/0 000/0 .... 016/0 014/0 023/0 A49  

   : عبارتند از6 و 5، 3ه از روابط با استفاد) (ها  و اوزان شاخص) (، درجه انحراف )(آنتروپي هر شاخص 
  شاخص ها با استفاده از روش آنتروپي شانوناوزان كسب شده براي . 7جدول 

  شاخص ها           
994/0  990/0  922/0  994/0  995/0  979/0  700/0  989/0  987/0  979/0  997/0 Ej 

006/0  010/0  008/0  006/0  005/0  021/0  300/0  011/0  013/0  021/0  003/0  dj 

008/0  012/0  010/0  008/0  006/0  027/0  385/0  015/0  017/0  027/0  004/0  Wj 

  شاخص ها                      
983/0  772/0  987/0  981/0  968/0  991/0  955/0  993/0  997/0  967/0  989/0  Ej 

017/0  228/0  013/0  019/0  032/0  009/0  005/0  007/0  003/0  033/0  011/0  dj 

022/0  292/0  016/0  025/0  041/0  011/0  066/0  009/0  003/0  042/0  014/0  Wj 

  . آورده شده استWjها در در جدول فوق در رديف  اوزان شاخص
ريزي  هاي روستايي با استفاده از روش برنامه گاه بندي پايداري سكونت  نتايج تجزيه و تحليل سطح-1

مراحل روش برنامه . معيار صورت گرفت22گاه روستايي با توجه به سكونت49در اين تحقيق سطح بندي -توافقي
  . گاه در ادامه آورده شده است سكونت49بندي  توافقي در اين تحقيق و نتايج سطحريزي

ترتيب مقادير  بايست بيشترين و كمترين ارزش هر يك از معيارها يعني به ريزي توافقي مي در گام نخست دربرنامه
  .زير نشان داده شده است8اين مقادير در جدول.  را مشخص نمود مقدار استاندارد شده و همچنين   و 

  ارزش معيارها و مقدار استاندارد شده ) (و مينيمم ) (مقادير ماكزيمم .  8جدول 

  معيارها           
062/0  112/0  065/0  058/0  023/0  138/0  620/0  066/0  075/0  098/0  019/0    
021/0  025/0  015/0  014/0  012/0  000/0  000/0  013/0  015/0  014/0  011/0    
008/0  012/0  010/0  008/0  006/0  027/0  385/0  015/0  017/0  027/0  004/0  

 

  معيارها                      
190/4  646/4  132/0  259/0  511/0  201/0  053/0  082/0  032/0  447/0  126/0    
667/0  000/0  050/0  052/0  102/0  042/0  021/0  062/0  016/0  089/0  000/0    
022/0  292/0  016/0  025/0  041/0  011/0  006/0  099/0  003/0  042/0  014/0  
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) p با توجه به مقادير مشخص(آل نسبت به جواب ايده) گزينه49( زير فاصله گزينه هاي مورد  ارزيابي9در جدول
  :ست آمده، نشان داده شده است  بد2كه از رابطه 

  )) (( فاصله گزينه ها از راه حل ايده آل .9جدول 

ف
ردي

  

  ) (  )نام روستا(گزينه   رديف  ) (  )نام روستا(گزينه   رديف  ) (  )نام روستا(گزينه 

 413/0 ولازجرد  426/0 35 زنجيران  426/0 18 آبادذادوق   1
 198/0 چهرقان  090/0 36 آباد سليم  408/0 19 آبادفتح   2
 160/0 خسروبيگ  421/0 37 آبادضيا  084/0 20 آبادفضل   3
 109/0 سوران  444/0 38 ونك  422/0 21 وفس  4
 057/0 آبادمحمود  429/0 39 هفته خانك  415/0 22 خمارباغي  5
 427/0 سيجان  414/0 40 چوگان  452/0 23 راستگردان  6
 444/0 طرلان  036/0 41 درويشان  410/0 24 كلوان  7
 445/0 آبادوليد  445/0 42 كسراصف  075/0 25 اسفندان  8
 079/0 امامزاده عباس  426/0 43 گورچان  441/0 26 چابار  9
 437/0 آبادحسين   451/0 44 روشنايي  446/0 27 دره گرگ  10
 267/0 آبادمهدي   043/0 45 سمقاور  443/0 28 آبادكوت   11
 115/0 آبادخاتم   451/0 46 چالميان  432/0 29 چلبي  12
 167/0 فامرين  432/0 47 فرك  447/0 30 ياسبلاغ  13
 448/0 نهرپشته  446/0 48 ميدانك  073/0 31 يساول  14
 456/0 سلوكلو  398/0 49 آبادعلي   032/0 32 خنجين  15
      442/0 ينگه ملك  448/0 33 فردقان  16
      399/0 امره  440/0 34 ركين  17

  . آورده شده استييروستاسكونتگاه هاي  نهايي گزينه ها يا همان سطح بندي 10در جدول 
  يي روستا سكونتگاه هاي نهاييسطح بندي .10جدول 

  رتبه  )نام روستا(گزينه   رتبه  )نام روستا(گزينه   رتبه  )نام روستا(گزينه 
  35 ينگه ملك  18 آبادفتح   1 خنجين
  36 آبادكوت   19 كلوان  2 درويشان
  37 طرلان  20 ولازجرد  3 سمقاور

  38 ونك  21 چوگان  4 آباددمحمو
  39 آبادوليد  22 خمارباغي  5 يساول
  40 كسراصف  23 آبادضيا  6 اسفندان

  41 ميدانك  24 وفس  7 امامزاده عباس
  42 گرگدره   25 گورچان  8 آبادفضل 
  43 ياسبلاغ  26 آبادذادوق   9 آباد سليم

  44 فردقان  27 زنجيران  10 سوران
  45 نهرپشته  28 سيجان  11 آبادخاتم 

  46 چالميان  29 هفته خانك  12 خسروبيگ
  47 روشنايي  30 فرك  13 فامرين
  48 راستگردان  31 چلبي  14 چهرقان

  49 سلوكلو  32 آبادحسين   15 آبادمهدي 
    33 ركين  16 آبادعلي 
    34 چابار  17 امره
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 فضايي ميزان - الگوي آرايش مكاني-هاي روستايي  گاه  فضايي توزيع ميزان پايداري در سكونت-مكاني تحليل
توزيع  .باشد  مي3هاي روستايي شهرستان كميجان در مقايسه بايكديگر به شرح شكل گاه پايداري در سكونت

گر وضعيت نامطلوب منطقه از لحاظ پايداري توسعه روستايي  ن كميجان نشانجغرافيايي پايداري روستاهاي شهرستا
روستا از وضعيت بالنسبه 11هاي روستايي از لحاظ پايداري با يكديگر تنها گاه زيرا در مقايسه سكونت. باشد مي

جان به گونه هاي روستايي در شهرستان كمي گاه به طور كلي توزيع پايداري در سكونت. باشد مطلوب برخوردار مي
) درصد45/22(روستا11نيمه پايدار و) درصد16/8(روستا4در وضعيت ناپايدار و)درصد39/69(روستا34اي است كه

هاي داراي وضعيت مطلوب از لحاظ پايداري درمناطق دشتي  گاه بيشتر سكونت. باشند داراي شرايط بالنسبه پايدار مي
اين الگوي فضايي بيانگر اين واقعيت است كه شبكه ارتباطي و . اند و در مسير شبكه ارتباطي اصلي استقرار يافته

نزديكي به مركز شهر، چگونگي دسترسي به خدمات و تهيه مايحتاج زندگي را تحت تاثير قرار داده كيفيت زندگي و 
من سازد كه ض ها اين قابليت را براي روستاها فراهم ميدسترسي به امكانات و فرصت. دهد معيشت را افزايش مي

گاه داراي وضعيت  سكونت11از. باشد ها، پايداري آنها را به همراه داشتهجانبه در فعاليت مشاركت فعال، مستمر و همه
روستاي خنجين، سمقاور و اسفندان هم از لحاظ موقعيت و دسترسي از شرايط مطلوبي برخوردار و هم مركز 3پايدار

هاي پايدار داراي  گاه ساير سكونت. باشند و جمعيتي مناسبي مي ايي زيربن-دهستان هستند و از داراي امكانات خدماتي
. باشد اند كه مناسب براي اين فعاليت مي باشند و در مناطق دشتي واقع شده وضعيت مطلوب كشاورزي و دامداري مي

 -ت خدماتي هاي نيمه پايدار روستاي چهره قان و خسروبيگ مركز دهستان بوده و برخوردار از امكانا گاه از سكونت
باشند و در نواحي دشتي   داراي شرايط مطلوب كشاورزي ميآباد  و عليآباد زيربنايي و جمعيتي و روستاهاي مهدي

در اينجا اين نكته قابل ذكر . اند روستاهاي با سطح پايين پايداري بيشتر در مناطق كوهستاني واقع شده. استقرار دارند
هايي محيطي داراي قابليت و ظرفيت هستاني از لحاظ جمعيتي و زيستباشد اگر چه بعضي از روستاهاي كو مي
استراتژي توسعه روستايي،  دادن به مناطق دشتي در گذاري مناسب دولت و اولويت باشند ولي عدم سياست مي

  .هاي كوهستاني را به همراه داشته استناپايداري سكونتگاه
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  گيري نتيجه

عبارتي پايداري فضاهاي روستايي در ابعاد مختلف  به.  مناطق روستايي استتوسعه پايدار ملي در گرو پايداري
ها از منظر  گاه بدين ترتيب با شناخت جايگاه سكونت. اي و ملي داشته باشد تواند نقش موثري در توسعه منطقه مي

هاي تحقيق نشان  افتهي. ريزي فراهم خواهد شد تري امكان برنامه هاي توسعه پايدار، با ديدگاه جامع ابعاد و شاخص
 مدل  در صفر يعني عددلآ  ايده حداقلتر از حد نرمال و درصد از روستاها از نظر پايداري پايين39/69كه حدودداد 

، محمود يساول، سمقاور، امامزاده عباس تنها چند روستا از جمله روستاهاي خنجين،. ريزي توافقي قرار دارد برنامه
 و بقيه روستاها از نظر پايداري از حد نرمال باشند ميددي نزديك به ايده ال صفر  و اسفندان داراي ارزش عآباد

 در امر عمران و توسعه فقدان رويكرد سيستمي و يكپارچهدهنده عدم توجه به روستاها و  فاصله دارند كه نشان
هاي كلان، شناخت همه  زيري  با اين وجود در رهرو توجه همه جانبه به توسعه روستايي در برنامه.باشد روستايي مي

زيرا تنها در گرو . رسد  توسعه پايدار، امري ضروري به نظر ميرويكردجانبه از روستاها و ارزيابي همه جانيه با 
 ها را در كاركرد اصلي و واقعي خود پايدار و مستمر نگه شناخت از كليت ماهيت روستاها مي تواند اين سكونتگاه

تغيير نگرش  ، با پيوند و كاركرد مطلوبي روستاييها گاه جاد سلسله مراتبي از سكونتاياستاي ربنابراين در . داشت
 ريزان گذاران و برنامه بعنوان مركز جمعيتي بلكه بعنوان يك عنصري فعال از كليت سيستم در نگاه سياست به روستا نه

  . مي باشد  و ضروري اجتناب ناپذيرامري
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